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On skull trepanation on the territory of Azerbaijan in Neolithic period

Abstract: The article examines skulls with traces of craniotomy, which were found on archaeological sites of the 
New Stone Age period: Polutepe, Jalilabad district (published for the first time); Chalagantepe, Aghdam district, 
in the context of similar finds from the Middle East of the same period. Manipulation on the left side of occipital 
bone of a man from Polutepe was made by drilling method; at parietal bone of woman skull from Chalagantepe - by 
drilling and cutting. Craniotomies from Polutepe and Chalagantepe were probably performed for medical purposes. 
In the case of Polutepe, the patient died possibly during or immediately after the operation; from Chalagantepe, 
the person was still alive for a certain time. In the Middle East, cases of Neolithic craniotomy were found in Turkey: 
Chatal Höyük (drilling), Aşıklı Höyük (drilling), Çayönü (drilling), Göbekli Tepe (drilling), Kurban Höyük – the late 
Neolithic – early Chalcolithic (cutting), Kuruçay Höyük – early Chalcolithic (drilling); in Palestine – Tell es-Sultan/
Jericho (method undescribed); in Israel – Kfar HaHoresh (drilling); in Iraq – Zawi Chemi Shanidar (cauterization); UAE 
– Jebel Buhais 18 (scraping). Manipulations from Chatal Höyük, Çayönü, Göbekli Tepe, Kfar HaHoresh, Zawi Chemi 
Shanidar were made in ritual-symbolic purposes; from Aşıklı Höyük, Kurban Höyük, Kuruçay Höyük, Jericho, Jebel 
Buhais 18 - for medicinal purposes. Drilling was the predominant method of trepanation in the Neolithic period in 
the South Caucasus and the Middle East. It is possible that this method of craniotomy came to Azerbaijan from the 
territory of Turkey, where it prevailed at the time under study.
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Аннотация. Мақалада жаңа тас ғасыры кезеңінің 
археологиялық ескерткіштері: Джалилабад ауданы, 
Полутепе (алғаш жариялануда); Агдам ауданы, Ча-
лагантепеден табылған сүйекті тесу (краниотомия) 
іздері бар бас сүйек Таяу Шығыстағы осы кезеңінің 
баламалы табылымдары контексінде зерттелді. 
Іс әрекет Полутепеден шыққан ер адамның желке 
сүйегінің сол жағы бұрғылау әдісімен; Чалагантепе-
ден шыққан әйелдің төбе сүйегі кесу және бұрғылау 
әдісімен жүзеге асырылды. Полутепе мен Чалаган-
тепеде бас сүйекті тесу медициналық мақсатта 
жасалған болуы мүмкін. Полутепеде науқас мүмкін 
ота кезінде немесе одан кейін қайтыс болды; 
Чалагантепедегі адам белгілі бір уақыт өмір сүрді. 
Неолит кезеңіндегі бас сүйекті тесу Таяу Шығыс 
аумағында Түркияда: Чатал Гуюк (бұрғылау), Аши-
клы Гуюк (бұрғылау), Чаюню (бұрғылау), Гёбекли 
Тепе (бұрғылау), Курбан Гуюк – кейінгі неолит–ерте 
халколит (кесу), Куручай Гуюк – ерте халколит 
(бұрғылау); Палестинада – Телль эс-Султан/Иери-
хон (әдіс нақты сипатталмаған); Израилда – Кфар 
ХаХореш (бұрғылау); Иракта – Зави Чеми Шанидар 
(күйдіру); БАӘ – Джебель Бухайс 18 (қыру) табыл-
ды. Чатал Гуюка, Чаюню, Гёбекли Тепе, Кфар ХаХо-
реш, Зави Чеми Шанидардағы әрекеттер салттық-
символдық мақсатта; ал Ашиклы Гуюка, Курбан 
Гуюк, Куручай Гуюк, Иерихон, Джебель Бухайса 18-
де – медициналық мақсатта жүргізілді. Оңтүстік Кав-
каз бен Таяу Шығыс аумағында неолит дәуіріндегі 
трепанациядағы басты әдіс бұрғылау әдісі бол-
ды. Зерттелген уақытта басым болған бас сүйекті 
тесудің бұл әдісі Түркия аумағынан Әзербайжанға 
келуі мүмкін.

Сілтеме жасау үшін: Кириченко Д.А. Әзербайжан 
аумағындағы неолит дәуіріндегі бас сүйек трепана-
циясы жайында. Қазақстан археологиясы. 2023. 
№ 1 (19). 114–132-бб. (Орысша). DOI: 10.52967/
akz2023.1.19.114.132

Аннотация. В статье исследованы черепа со сле-
дами краниотомии, которые были обнаружены на 
археологических памятниках периода нового камен-
ного века: Полутепе, Джалилабадский район (публи-
куется впервые); Чалагантепе, Агдамский район в 
контексте аналогичных находок с территории Ближ-
него Востока синхронного периода. Манипуляция на 
левой стороне затылочной кости черепа мужчины из 
Полутепе была осуществлена методом сверления; 
на теменной кости женского черепа из Чалагантепе 
– методом сверления и прорезывания. Краниотомии 
из Полутепе и Чалагантепе, вероятно, были осущест-
влены в медицинских целях. В случае из Полутепе па-
циент скончался, возможно, в течение или сразу же 
после операции; из Чалагантепе – человек прожил 
определенное время. На территории Ближнего Вос-
тока случаи краниотомии периода неолита были об-
наружены в Турции: Чатал Гуюк (сверление), Ашиклы 
Гуюк (сверление), Чаюню (сверление), Гёбекли Тепе 
(сверление), Курбан Гуюк – поздний неолит–ранний 
халколит (прорезывание), Куручай Гуюк – ранний 
халколит (сверление); Палестине – Телль эс-Султан/
Иерихон (метод точно не описан); Израиле – Кфар 
ХаХореш (сверление); Ираке – Зави Чеми Шанидар 
(прижигание); ОАЭ – Джебель Бухайс 18 (скобление). 
Манипуляции из Чатал Гуюка, Чаюню, Гёбекли Тепе, 
Кфар ХаХореш, Зави Чеми Шанидар были осущест-
влены в ритуально-символических целях; а из Аши-
клы Гуюка, Курбан Гуюка, Куручай Гуюка, Иерихона, 
Джебель Бухайса 18 – в медицинских целях. Преоб-
ладающим методом трепанации в эпоху неолита на 
территории Южного Кавказа и Ближнего Востока был 
метод сверления. Возможно, этот метод краниото-
мии попал в Азербайджан с территории Турции, где 
он преобладал в исследуемое время.

Для цитирования: Кириченко Д.А. О трепанации 
черепа на территории Азербайджана в эпоху неоли-
та. Археология Казахстана. 2023. № 1 (19). С. 114–
132. DOI: 10.52967/akz2023.1.19.114.132

1 Введение
В статье в научный оборот вводится новый палеоантропологический материал – 

фрагмент черепа со следами краниотомии, который относится к периоду нового каменного 
века. Антропологический материал был обнаружен в погребении на поселении Полутепе 
(Джалилабадский р-н, Азербайджанская Республика), которое относится к кругу памятников – 
«традиция Муганского неолита».
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Помимо случая из Полутепе в научной литературе имеется еще упоминание об одном черепе 
со следами трепанации из Чалагантепе (Агдамский район).

В конце 1980-х гг. азербайджанский антрополог д.и.н. Р.М. Касимова сделала о нем небольшую 
заметку в журнале «Наука и жизнь» [Qasımova 1988]. Некоторые сведения о трепанированном 
черепе из Чалагантепе приводятся также в книге д.и.н. Т.И. Ахундова [Ахундов 2017], который, 
вероятно, использовал данные, в свое время предоставленные первооткрывателю Чалагантепе 
– д.и.н. И.Г. Нариманову со стороны врача д.б.н. Д.В. Гаджиева. Для периода неолита в регионе 
Южного Кавказа черепа с трепанациями в настоящее время не выявлены и нам неизвестны.

Находки трепанированных черепов с территории нашей республики рассмотрены в контексте 
аналогичных случаев краниотомии синхронного периода с территории Ближнего Востока. 
В публикации указана характеристика археологических памятников Азербайджана, где были 
выявлены черепа со следами трепанации.

2 Материалы и методы
2.1 Методы исследования
Методика техники трепанации была описана согласно классификации, предложенной 

Ф.П. Лисовским [Lysovwki 1967], Д.Р. Бротвеллом [Brothwell 1972] и М.Б. Медниковой [Медникова 
2001]. Антропологические исследования были осуществлены на основе различных научных 
методик [Martin, Saller 1957; Алексеев, Дебец 1964; Бужилова 1995; 1998; Aufderheide, Rodriguez-
Martin 1998; Buikstra, Ubelaker 1994; Ortner, Putschar 1981; Ubelaker 1978; Waldron 2008]. 

Традиционно при определении трепанации было отмечено следующее: способ проведения 
краниотомии (сверление, прорезывание, скобление, прижигание), форма трепанационного 
отверстия (овал, круг, треугольник, квадрат, прямоугольник и т. д.), его размеры, зона нахождения 
на черепе (лобная, затылочная, височная, теменная кость, их правая/левая сторона), края отверстия, 
присутствие (ее выраженность) или отсутствие заживления, характер (прижизненная, предсмертная, 
посмертная), цели (медицинские показания, ритуально-символические).

Для изучения материалов применялись традиционные в науке методы – лабораторно-
аналитические исследования. Новизной работы является попытка рассмотреть известные на 
настоящий момент случаи трепанации черепа периода неолита с территории Азербайджана. 
При подготовке материалов к публикации успешно применен метод систематизации имеющихся 
данных. С этой целью была подготовлена и составлена карта находок трепанированных черепов 
с территории Южного Кавказа и Ближнего Востока периода неолита – раннего халколита (рис. 4). 
Для каждого памятника отмечено количество наблюдений, указана методика краниотомии и, по 
возможности, форма и размеры трепанационного отверстия (-ий) и их иллюстрации.

2.2 Характеристика материала
Полутепе. Поселение расположено на восточной окраине села Учтепе (Джалилабадский р-н, 

Азербайджанская Республика). Археологический памятник был открыт археологом д.и.н., проф. 
И.Г. Наримановым в конце 1980-х гг. [Нариманов 1987: 60].

В 2004 г. здесь был заложен контрольный шурф, вскрывший неолитический слой. Начиная с 
2006 г. на памятнике проводятся археологические раскопки под руководством д.и.н. Т.И. Ахундова. 
На поселении были выявлены погребения, гончарные печи, остатки строений из сырцового кирпича 
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[Ахундов и др. 2015: 82]. Люди различного возраста погребены в слабо выраженных неглубоких 
ямах овальной формы, на левом или правом боку, скорченно в различной степени, без определенной 
ориентации. Покойники часто посыпались красно-коричневатой охрой. В отдельных случаях в 
могилу клали один керамический сосуд и различные бусы [Ахундов и др. 2017: 84].

По данным радиоуглеродного анализа поселение Полутепе датируется 1-й пол. V – началом 
IV тыс. до н.э. (4590–3950 гг. до н.э.) [Akhundov et al. 2018: 150]. Анализ был проведен на основе 
образцов древесного угля массой 50 г [Akhundov et al. 2018: 149]. Толщина культурного отложения 
эпохи неолита на Полутепе составляет до 6 м. Поселение Полутепе относится к кругу памятников 
под названием «Традиция Муганского неолита» [Ахундов 2020: 90].

На фрагменте черепа (P2014-3) [Həsənov 2017: 82], предположительно, мужчины (определение 
пола было осуществлено на основе части нижней челюсти без сохранившихся зубов) из раскопок 
полевого сезона 2014 г. отмечены следы трепанации. Костные останки были выявлены в одном 
из погребений на поселении, но более подробной информации, увы, не сообщается. В нашем 
распоряжении, к сожалению, не имеется других костей черепа или посткраниального скелета из 
погребения, за исключением приведенных выше фрагмента затылочной кости и части нижней 
челюсти без зубов.

Чалагантепе. Поселение находится в 1 км к северу от с. Афатли (Агдамский р-н, 
Азербайджанская Республика) [Ахундов 2017: 423]. Археологические раскопки на памятнике 
проводились д.и.н., проф. И.Г. Наримановым с 1980 по 1987 г. [Нариманов 1987].

Раскопки в западной части холма выявили остатки круглых в плане построек из сырцового 
кирпича, керамических печей и детские погребения. Сохранились остатки циновки на полу 
жилых помещений. Очаги располагались у стен домов. Постройки расположены вплотную друг 
к другу или на близком расстоянии [Нариманов 1987: 50]. Помимо детских были выявлены и 
погребения взрослых людей. Всего на поселении Чалагантепе было раскопано 21 погребение. 
Захоронения в большинстве случаев находились или под полом строений или вблизи них [Ахундов 
2017]. В погребении № 20 был обнаружен череп неудовлетворительной сохранности со следами 
трепанации.

Погребение № 20 было выявлено под полом строения № 60, на глубине 4,8 м. Оно было 
совершено в овальной яме, вытянутой по направлению: ССЗ–ЮЮВ, впущенной в материк, скелет 
находился скорчено на спине, головным отделом на ЮЮВ, лицевым – на восток. На костях скелета 
сохранились следы красной охры. На груди была зафиксирована порошковидная масса фиолетового 
цвета. Спектральный анализ, проведенный И.Р. Селимхановым, определил, что этот порошок, в 
основном, состоит из окислов никеля с незначительным процентом других минералов (им же было 
сделано предположение, что этот порошок использовался в косметических целях). Помимо этого, 
на грудной части скелета находились две трубочки из кости крупной птицы и подвеска из ребра 
крупного рогатого скота. На верхнем конце подвески было небольшое отверстие, нижний конец 
был сломан. Вторая подобная, но целая подвеска была найдена между грудной клеткой и левой 
рукой. Тут же находилась третья трубочка из кости птицы [Ахундов 2017: 469–470].

Поселение Чалагантепе на основе исследования древесного угля из средней толщи слоя 
радиоуглеродным методом относится к 1-й пол. V тыс. до н.э. [Ахундов 2017: 424], и принадлежит 
к кругу памятников Шомутепинской археологической культуры периода неолита.

КИРИчЕНКО Д.А. О трепанации черепа 
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3 Результаты
Полутепе. Отверстие округлой формы (рис. 1–2), зафиксировано на затылочной кости черепа 

слева, размеры отверстия: снаружи – 0,3 см, изнутри – 0,25 см. Следы заживления отсутствуют, 
края острые (наблюдение было произведено визуально, рентгенологическое исследование не 
проводилось), вероятно, в момент операции или сразу после нее человек умер.

Краниотомия была осуществлена, возможно, методом сверления (Drilling). На кости снаружи 
видны небольшие «зазубрины» и мелкая трещина (рис. 1), а изнутри – канавка, образовавшиеся в 
результате сверления.

Рис. 1. Полутепе. Фрагмент черепа со следами трепанации. Вид снаружи (фото автора)
1-сур. Полутепе. Трепанация ізі бар бас сүйек сынығы. Сыртқы көрініс (сурет автордікі)

Fig. 1. Polutepe. A fragment of the skull with traces of trepanation. Outside view (рhoto by the author)

Рис. 2. Полутепе. Фрагмент черепа со следами трепанации. Вид изнутри (фото автора)
2-сур. Полутепе. Трепанация ізі бар бас сүйек сынығы. Ішкі жағынан көрініс (сурет автордікі)

Fig. 2. Polutepe. A fragment of the skull with traces of trepanation. Inside view (рhoto by the author)
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В качестве инструмента, возможно, был использован какой-то острый предмет – костяное 
сверло/палочка из трубчатой кости животного, либо же другое не менее острое изделие, например, 
наконечник из кремния или же обсидиана. Похожие предметы из кости, камня и обсидиана были 
обнаружены в культурном слое поселения.

Костяные находки из поселения Полутепе представлены в подавляющем большинстве – 
шильями различной формы, размера, технологии изготовления и, вероятно, назначения. Кроме того, 
немало лощил. Последние двух видов – сделанные на торце трубчатой кости и на лопаточной кости 
мелкого рогатого скота. Имеются также предметы неопределенного назначения, а также костяной 
кинжал и штык [Ахундов и др. 2017: 84]. Возможно, среди этих находок и был предмет, с помощью 
которого была осуществлена манипуляция.

В качестве вспомогательного средства для совершения манипуляции мог быть использован 
и лук, который уже широко применялся в неолите, так называемое «лучковое сверление» 
зафиксировано на изделиях и предметах из костей животных, кость человека, естественно, не могла 
быть исключением.

Сверло с длиной рукояткой, вращаемое тетивой лука, легко дает большое число оборотов, 
требует минимальных физических усилий для просверливания самой толстой кости в течение 
нескольких минут [Гойхман 1966: 117]. Древний хирург, вероятно, находился позади пациента.

На фрагменте черепа из патологий присутствует поротический гиперостоз как на внешней 
стороне, так и на эндокране. Следует отметить, что в настоящее время случай из Полутепе 
является самым ранним в хронологическом плане проявлением поротического гиперостоза на 
краниологическом материале с территории Азербайджана, а, возможно, также и из региона Южного 
Кавказа.

Краниотомия на черепе P2014-3 из погребения Полутепе была произведена, по всей видимости, 
в медицинских целях, хотя полностью нельзя исключить и возможность совершения манипуляции 
уже посмертно (post-mortem).

Чалагантепе. Череп со следами трепанации (рис. 3) – овоидной формы, был представлен в 
экспозиции Национального музея истории Азербайджана, произвести его новую фотосъемку не 
представляется, к сожалению, возможным в виду закрытия археологической экспозиции сначала в 
период пандемии, а затем и на реконструкцию по обновлению экспозиционной коллекции. Фото, 
приведенное в публикации (рис. 3), было сделано автором несколько лет тому назад, когда череп 
из Чалагантепе еще находился в фонде отдела «Научная экспозиция» ИАЭ НАНА, с разрешения 
заведующего отделом к.и.н. Ф.Э. Гулиева.

Череп принадлежал, вероятно, женщине, в возрасте 30–35 лет [Qasımova 1988: 27]. 
Трепанационное отверстие овальной формы, размерами 3,5×2,5 см [Ахундов 2017: 471] находилось 
на теменной кости, почти посередине сагиттального шва. Часть отверстия расположена слева, а 
другая - справа на теменной кости. На левой стороне края отверстия обломаны, с правой стороны – 
целые. На правой стороне следы заживления отсутствуют, и слой диплоэ открыт. Это свидетельствует 
о том, что пациентка умерла сразу после операции или в ближайшее время после нее [Qasımova 
1988: 27].

Р.М. Касимова предполагала, что краниотомия в Чалагантепе, как и в случае на мужском черепе 
(№ 54) из поздненеолитического могильника Вовниги (Украина), была произведена в медицинских 
целях. Сходны были также, по ее мнению, и методы осуществления манипуляции, а также отмечено, 
что, возможно, обе трепанации были осуществлены одним «хирургом» или «хирургами», между 
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Краниотомия была осуществлена, судя по всему, вначале методом сверления [Qasımova 1988], 
а затем – прорезывания. На черепе ребенка из погребения № 14 на поселении Чалагантепе имелось 
отверстие диаметром 0,9 см [Ахундов 2017: 467], но, к сожалению, в виду того, что краниум не 
сохранился и, вероятно, был утерян, мы не можем точно отметить было ли оно трепанационным 
отверстием, следом от травмы либо же механическим повреждением.

4 Обсуждение
В научной литературе в соответствии с наиболее общим определением под трепанацией 

понимают любое полное или частичное удаление кости из свода черепа, осуществленное 
преднамеренно [Медникова 2018: 6]. Трепанации проводились как в медицинских, так и в ритуально-
символических целях. Трепанации или же краниотомии посвящена огромная литература. История 
исследования трепанаций на территории земного шара насчитывает уже не одно столетие.

Самое раннее упоминание о трепанации содержится в сочинении Гиппократа «О ранах 
головы» [Медникова 2001: 17]. Первое упоминание трепанаций в научной литературе датируется 
1849 г. – публикация в Atlas de Morton, Cranea Americana [Медникова 2001: 17].

В задачи нашего исследования не входит подробный обзор всей научной литературы, 
посвященной краниотомии. Мы в своей работе коснемся случаев с территории Азербайджана и 
Ближнего Востока, относящихся к периоду нового каменного века.

В настоящее время самым древним случаем трепанации, хотя и символической, считается 
случай из верхнепалеолитической Тельмановской стоянки (Костенки 8) [Медникова 2018: 78].

В эпоху мезолита на территории Евразии самым ранним свидетельством краниотомии, 
осуществленной в медицинских целях, является мужской череп из погребения № 31 из могильника 

Рис. 3. Трепанированный череп из Чалагантепе (фото автора)
3-сур. Чалангантепеден табылған трепанцияланаған бас сүйек (сурет автордікі)

Fig. 3. Trephined skull from Chalagantepe (рhoto by the author)

которыми существовало тесное сотрудничество [Qasımova 1988: 27]. По определению врача, д.б.н. 
Д.В. Гаджиева, трепанационное отверстие было произведено каменным орудием, которым на 
темени было осуществлено три пропила, после чего кость была отломана [Ахундов 2017: 471].
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Васильевка III с территории Украины [Гохман 1966; Гойхман 1966; Медникова 2018]. По мнению 
В.А. Гойхмана, последствия черепно-мозговой травмы служили показанием к оперативному 
вмешательству «древнего хирурга» [Гойхман 1966: 116]. Трепанация была осуществлена методом 
сверления. Инструментом, вероятно, послужила заостренная костяная палочка из компактного 
вещества трубчатых костей крупных животных, либо кремневый наконечник, укрепленный в 
расщепе деревянной палочкой или рог животного с помощью т. н. вкладышевой техники. Для 
осуществления трепанации был использован лук с тетивой [Гойхман 1966: 117]. Следы зарастания 
кости говорят о том, что «обладатель черепа на значительный срок пережил операционное 
воздействие» [Медникова 2018: 80].

Антрополог М.Б. Медникова отмечает возможную символическую трепанацию на черепе 
женщины из грота Мурзак-Коба в Крыму [Медникова 2018: 84]. Эпохой неолита датируются 
находки черепов со следами трепанации с территории Европы [Медникова 2001; 2018], Восточной 
Азии [Han, Chen 2007; Zhou et al. 2020], Северной Африки [Crubézy et al. 2001]. Манипуляции были 
осуществлены как в медицинских, так и в ритуально-символических целях.

Следует отметить, что нам неизвестны случаи трепанации в эпоху неолита на территории 
Кавказа, кроме находок из Азербайджана. На территории Северного Кавказа (Российская Федерация) 
случаи трепанации были отмечены с периода энеолита, преобладающим способом совершения 
манипуляции было скобление (Scraping/Grooving) [Gresky et al. 2016].

Случай трепанации методом сверления был отмечен в период халколита (4340–4050 гг. 
до н.э.) на черепе мужчины в возрасте 35–50 лет из погребения в кургане 5 Акналич (территория 
современной Армении), но, к сожалению, не приводятся ни фото, ни размеры трепанационного 
отверстия [Muradyan et al 2014; Aghikyan 2016].

Трепанированные черепа периода неолита были обнаружены и на археологических 
памятниках Ближнего Востока (рис. 4).

В частности, на территории Турции черепа со следами трепанации (рис. 5–6) были обнаружены 
на следующих археологических памятниках: Чатал Гуюк, Ашиклы Гуюк, Чаюню, Гёбекли Тепе.

Чатал Гуюк. Антрополог Дж.Л. Энджел на черепе молодой девушки (256 СН) из комнаты V.1 
с территории поселения отметил два овальных отверстия (рис. 5.1) диаметром 6 мм на теменной кости. 
Повреждение произошло, когда кость была еще свежей, признаки костной реакции отсутствуют. 
Возможно, трепанация была совершена при вторичном перезахоронении. Отверстия были грубо 
просверлены [Angel 1971: 94].

Вероятно, здесь мы наблюдаем так называемую ритуально-символическую трепанацию. 
Метод вероятной трепанации – сверление (Drilling), манипуляция была совершена посмертно.

Ашиклы Гуюк. Антрополог М. Озбек слева на затылочной кости черепа (№ 7) девушки из 
погребения на поселении отметил округлое отверстие (рис. 5.2–5.3) диаметром 11,5 мм. Трепанация 
была осуществлена в медицинских целях, показанием к операции послужила черепная травма. 
Наблюдалось заживление кости, человек после операции жил определенное время [Özbek 1992: 
153]. Трепанация была произведена методом сверления [Erdal Y.S., Erdal Ö.D. 2011: 533].

Чаюню. На теменной кости черепа (ÇT 78 KE 6-2/3) молодого мужчины антропологом 
М. Озбеком было обнаружено округлое трепанационное отверстие (рис. 6.1), выполненное 
методом сверления [Özbek 1998: 109]. Фрагмент черепа относился ко вторичному погребению, 
был обнаружен рядом с другими человеческими останками, сложенными в кучу, в сгоревшей 
насыпи строения, во время полевого сезона 1978 г. [Özbek 1998: 119]. Края отверстия – гладкие, 
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Рис. 4. Археологические памятники Южного Кавказа и Ближнего Востока 
периода неолита – раннего халколита. Случаи трепанации: 1 – Куручай Гуюк; 2 – Чатал Гуюк; 

3 – Ашиклы Гуюк; 4 – Кфар ХаХореш; 5 – Телль эс-Султан/Иерихон; 6 – Курбан Гуюк; 7 – Гёбекли Тепе; 
8 – Чаюню; 9 – Зави Чеми Шанидар; 10 – Чалагантепе; 11 – Полутепе; 12 – Джебель Бухайс 18

4-сур. Неолит-ерте халколит кезеңіндегі Оңтүстік Кавказ бен Таяу Шығыстағы археологиялық ескерткіштер. 
Трепанация жағдайы: 1 – Куручай Гуюк; 2 – Чатал Гуюк; 3 – Ашиклы Гуюк; 4 – Кфар ХаХореш; 

5 – Телль эс-Султан/Иерихон; 6 – Курбан Гуюк; 7 – Гёбекли Тепе; 8 – Чаюню; 9 – Зави Чеми Шанидар; 
10 – Чалагантепе; 11 – Полутепе; 12 – Джебель Бухайс 18

Fig. 4. Archaeological sites of South Caucasus and Near East of Neolithic – early Chalcolithic. 
The cases of trepanation: 1 – Kuruçay Höyük; 2 – Chatal Höyük; 3 – Aşıklı Höyük; 4 – Kfar HaHoresh; 

5 – Tell es-Sultan /Jericho; 6 – Kurban Höyük; 7 – Göbekli Tepe; 8 – Çayönü; 9 – Zawi Chemi Shanidar; 
10 – Chalagantepe; 11 – Polutepe; 12 – Jebel Buhais 18

Рис. 5. 1 – Чатал Гуюк (по: [Angel 1971]); 2–3 – Ашиклы Гуюк (по: [Tuğcu 2010; Erdal Y., Erdal Ö. 2011])
5-сур. Чатал Гуюк ([Angel 1971] бойынша); 2–3 – Ашиклы Гуюк ([Tuğcu 2010; Erdal Y., Erdal Ö. 2011] бойынша)

Fig. 5. 1 – Chatal Höyük, after – Angel 1971; 2–3 – Aşıklı Höyük, after – Tuğcu 2010; Erdal Y., Erdal Ö. 2011
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имеют правильный профиль, было произведено правильное сверление. Диаметр отверстия 
снаружи составляет 8–10 мм, невозможно было измерить отверстие изнутри из-за разрывов 
табулы внутренней стенки. Рентгенологическое исследование показало, что отсутствуют следы 
заживления, нет реакции кости, вероятно, человек умер во время операции, либо она была сделана 
уже посмертно [Özbek 1998: 121].

Гёбекли Тепе. Антрополог Ю. Грески с соавторами на правой теменной кости черепа 
женщины (S1) в возрасте 25–40 лет из траншеи K 10-05 (loc. 18/24) с территории поселения 
отметили отверстие (рис. 6.2), произведенное методом сверления. Авторы предполагают, что 
через это отверстие череп был подвешен (рис. 7.3) к столбу или балке строения [Gresky et al. 
2017a]. Отверстие просверлено снаружи внутрь и имеет форму воронки диаметром 6,7 мм 
снаружи и 5 мм изнутри. На некоторых участках видны ступенчатые канавки, образовавшиеся в 
результате сверления. Следы заживления отсутствуют, трепанация была произведена незадолго 
перед смертью или после [Gresky et al. 2017b: 176–177]. Вероятно, в случае из Гёбекли Тепе мы 
имеем дело с ритуальной посмертной трепанацией.

Рис. 6. 1 – Чаюню (по: [Erdal Y.S. 2010]); 2–3 – Гёбекли Тепе (по [Gresky et al. 2017a])
6-сур. 1 – Чаюню ( [Erdal Y. 2010] бойынша); 2–3 – Гёбекли Тепе ([Gresky et al. 2017a] бойынша)

Fig. 6. 1 – Çayönü, after – Erdal Y.S. 2010; 2–3 – Göbekli Tepe, after – Gresky et al. 2017a

На территории Леванта случаи трепанации в эпоху неолита были засвидетельствованы в 
Телль эс-Султане/Иерихоне (Палестина) и в Кфар ХаХореш (Израиль).

Антропологи Г. Курт и О. Рёхрер-Эртл на правой теменной кости моделированного черепа 
(E 22) молодого мужчины из Телль эс-Султана/Иерихона (рис. 7.1) отмечают трепанационное 
отверстие со следами заживления [Kurth, Röhrer-Ertl 1981: 441]. Вероятно, трепанация была 
осуществлена в медицинских целях. К сожалению, ничего не сообщается ни о методе краниотомии, 
ни о размерах трепанационного отверстия.

Моделированный череп был обнаружен в квадрате EIII-IV и относился к периоду 
докерамического неолита В [Kurth, Röhrer-Ertl 1981: 492].
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На поселении Кфар ХаХореш (докерамический неолит B) были обнаружены вторичные 
захоронения с человеческими останками. Среди них привлекает внимание мужской череп из 
погребального комплекса Locus 1155 (который содержал костные останки девяти человек: 5 взрослых 
и 4 подростков, выложенных в виде животного) с просверленным отверстием в теменной части 
краниума (рис. 7.2–7.3), сверление было произведено перед смертью, бороздки сверла отчетливо 
видны. Еще одной интересной особенностью черепа является то, что на нем отмечена травма, 
которая, вероятно, привела к смерти. Человек, по всей видимости, был убит [Simmons et al. 2007]. 
К сожалению, не приводится информация о размерах просверленного отверстия. Возможно, на 
черепе человека из Кфар ХаХореш была совершена ритуально-символическая трепанация.

Рис. 7. 1 – Телль эс-Султан/Иерихон, моделированный череп Е 22 (по: [Kenyon 1981]); 
2–3 – Кфар ХаХореш, вид снаружи и внутри (по: [Simmons et al. 2007])

7-сур. 1 – Телль эс-Султан/Иерихон, моделденген бас сүйек Е 22 ([Kenyon 1981] бойынша); 
2–3 – Кфар ХаХореш, сыртынан және ішінен қараған көрініс ([Simmons et al. 2007] бойынша)

Fig. 7. 1 – Telles-Sultan/Jericho, plastered skull E 22, after – Kenyon 1981; 
2–3 – Kfar HaHoresh, outside and inside views, after – Simmons et al. 2007

На археологическом памятнике Зави Чеми Шанидар (Ирак) были обнаружены погребения 
периода неолита. Справа на лобной кости черепа (337-IV) мужчины в возрасте около 30 лет отмечено 
округлое вдавление диаметром 1 см (рис. 8.1), с неровным дном, пористое, образующее сплошную 
костную поверхность, не затрагивает диплоэ, отсутствуют воспалительные процессы, произошло 
полное зарубцевание кости. По мнению антрополога Д. Ферембах, здесь на черепе была произведена 
прижизненная символическая трепанация, в совершении которой практикующие древние хирурги 
достигли значительных успехов [Ferembach 1970: 41].

На правой теменной кости черепа (371-298IV) женщины в возрасте около 30 лет также отмечено 
овальное вдавление (рис. 8.2) размерами 13×11 мм [Ferembach 1970: 43]. На левой теменной кости 
черепа (382-IV) взрослого человека присутствует круглое вдавление диаметром 12 мм [Ferembach 
1970: 43]. На всех черепах, где были зафиксированы углубления, отмечено заживление кости 
без следов инфекционной реакции, что говорит о мастерстве древних хирургов при совершении 
подобного рода действий [Ferembach 1970: 46].

Символическая трепанация у людей из Зави Чеми Шанидар, вероятно, была связана с 
определенными инициациями во время жизненного цикла. Возможно, в случае из Зави Чеми 
Шанидара был применен так называемый метод прижигания.
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Данный способ символической трепанации получил свое дальнейшее распространение уже в 
более поздние эпохи, а в средневековье он был описан в медицинском трактате врача Шарафеддина 
Сабунчуоглу «Kitab Al-Cerrahiyet Al-Hâniye (Имперская хирургия)» (1465 г.), но уже как один из 
методов лечения головной боли [Кириченко 2022].

Джебель Бухайс 18. На трех черепах из погребений периода неолита на поселении выявлены 
трепанационные отверстия [Potts 2015: 481]. Погребения, в которых были обнаружены черепа со 
следами трепанации, относились ко вторичным захоронениям [Kutterer et al.].

На черепе женщины (ВС) в возрасте 30–40 лет в центре сагиттального шва на пересечении 
с сагиттальным синусом отмечено трепанационное отверстие размерами 47×34 мм (рис. 9.1), 
хирургическое вмешательство было осуществлено для лечения травмы, признаки длительного 
заживления отсутствуют; на черепе женщины (DW) в возрасте 40–50 лет по сагиттальному шву 
видно два вдавленных перелома, передний из которых лечили хирургическим путем с помощью 
трепанации (рис. 9.2), судя по образованию новой кости до 8 мм, процесс заживления после 
успешно проведенной операции длился не менее полугода; на черепе мужчины (HD) в возрасте 
50–60 лет на правой теменной кости (рис. 9.3) присутствуют явные следы краниальной хирургии, 
первоначальное отверстие, осуществленное трепанацией, было расширено примерно на 20 мм в 
диаметре, части отверстия закрыты новой костью (отверстие 13 мм), другое поражение, близкое к 
брегме, совместимо с наличием опухоли, возможно, имеется связь между проведением трепанации 
и наличием опухоли [Kutterer et al.]. Трепанации были осуществлены методом скобления [Potts 
2015: 481] и, вероятно, в медицинских целях.

Рис. 8. Зави Чеми Шанидар: 1 – мужской череп 337-IV; 2 – женский череп 371-298 IV 
(по: [Ferembach 1970])

8-сур. Зави Чеми Шанидар: 1 – 337-IV еркек бас сүйегі; 2 – 371-298 IV әйел бас сүйегі 
([Ferembach 1970] бойынша )

Fig. 8. Zawi Chemi Shanidar: 1 – Male skull 337-IV; 2 – Female skull 371-298 IV, after – Ferembach 1970
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В перечень трепанаций с территории Ближнего Востока нам следует добавить и случаи из 
Курбан Гуюка и Куручай Гуюка (Турция).

Курбан Гуюк. Скелет (S1) женщины, в возрасте около 40 лет, находился в скорченном 
положении, ориентирован по направлению юг-восток, лицевым отделом на восток [Alpagut 1986: 
149–151]. Погребение относится к халафскому периоду (VIII) [Alpagut 1986], который датируется 
эпохой позднего неолита – раннего халколита. На затылочной кости черепа справа (рис. 10.1) 
присутствуют следы гладко срезанной кости, вероятно, это было трепанационное отверстие со 
следами заживления на участке 1,7 мм. Невозможно восстановить границы отверстия в виду того, 
что часть затылочной кости обломана. Вероятно, пациент прожил какое-то время после операции 
[Alpagut 1986: 157]. Предположительно, трепанация была осуществлена методом прорезывания 
(Cutting).

Рис. 9. Джебель Бухайс 18. Трепанации: 1 – женский череп BC; 2 – женский череп DW; 
3 – мужской череп HD (по: [Kutterer et al.])

9-сур. Джебель Бухайс 18. Трепанациялар: 1 – BC әйел бас сүйегі; 2 – DW әйел бас сүйегі; 
3 – HD еркек бас сүйегі ([Kutterer et al.] бойынша)

Fig. 9. Jebel Buhais 18. Trepanations: 1 – Female skull BC; 2 – Female skull DW; 
3 – Male skull HD, after – Kutterer et al.

Рис. 10. 1 – Курбан Гуюк (по: [Alpagut 1986]); 2 – Куручай Гуюк (по: [Güleç, Pelin 1998]). 
Стрелками показана зона трепанации и трепанационные отверстия

10- сур. 1 – Курбан Гуюк ([Alpagut 1986] бойынша); 2 – Куручай Гуюк ([Güleç, Pelin 1998] бойынша). 
Бағыттамамен трепанация аймағы мен трепанация тесігі көрсетілген

Fig. 10. 1 – Kurban Höyük, after – Alpagut 1986; 2 – Kuruçay Höyük, after – Güleç, Pelin 1998. 
The arrows show the trepanation zone and trepanation holes
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Случай из Куручай Гуюка датируется периодом раннего халколита (около 5000 г. до н.э.) [Deniz, 
Şentuna 1988] и в хронологическом плане, учитывая даты, близок к случаям из Азербайджана.

На правой теменной кости женщины средних лет имеется три отверстия округлой формы 
(рис. 10.2). Из них два находились вплотную друг к другу. Размеры одного отверстия – 9×7 мм, а 
других, соответственно, 7 мм и 9 мм [Güleç, Pelin 1998: 347–348]. Трепанация была осуществлена 
методом сверления [Erdal Y., Erdal Ö. 2011: 533].

По мнению антропологов Э. Гюлеч и Дж. Пелин, трепанация была проведена в медицинских 
целях, показанием к ней послужили сильные головные боли у пациента. Однако женщина в течение 
или сразу же после операции скончалась [Güleç, Pelin 1998].

Приведенные выше случаи трепанации с территории Ближнего Востока показывают, что, как 
и в Европе, в синхронное время здесь были распространены манипуляции, осуществленные как в 
медицинских, так и в ритуально-символических целях.

5 Заключение
В настоящее время на территории Азербайджана имеются два случая трепанации (Полутепе, 

Чалагантепе) в эпоху нового каменного века. Краниотомии из Полутепе (метод сверления) и 
Чалагантепе (метод сверления и прорезывания) были осуществлены в медицинских целях, в обоих 
случаях пациенты скончались в течение или сразу же после операции, хотя в Чалагантепе, возможно, 
женщина, еще жила какое-то время после совершенной манипуляции. В случае из Полутепе нельзя 
также исключить и посмертное вмешательство с целью осуществления манипуляции.

На территории Ближнего Востока в период неолита – раннего халколита самым 
распространенным способом совершения трепанации был метод сверления (Чатал Гуюк, Ашиклы 
Гуюк, Чаюню, Гёбекли Тепе, Куручай Гуюк, Кфар ХаХореш), помимо него отмечены также методы 
прижигания (Зави Чеми Шанидар), скобления (Джебель Бухайс 18) и прорезывания (Курбан 
Гуюк).

Трепанации были осуществлены как в медицинских (Ашиклы Гуюк, Курбан Гуюк, Куручай 
Гуюк, Телль эс-Султан/Иерихон, Джебель Бухайс 18), так и в ритуально-символических (Чатал 
Гуюк, Чаюню, Гёбекли Тепе, Кфар ХаХореш, Зави Чеми Шанидар) целях.

В случае из Зави Чеми Шанидар трепанация выполняла своего рода функцию инициации 
на протяжении определенного жизненного цикла индивидуума. Манипуляции завершались удачно, 
присутствуют следы заживления, что говорит о профессионализме древних хирургов того времени. 
Успехом закончились и медицинские краниотомии в Ашиклы Гуюке, Курбан Гуюке, Иерихоне, 
Джебель Бухайсе 18, пациенты прожили после операции определенное время.

Трепанации были подвергнуты как черепа мужчин, так и женщин, в количественном 
отношении последних было больше, но это если судить по обнаруженным на настоящее время 
подобного рода находкам. Возможно, новые находки смогут изменить это соотношение. Вероятно, 
метод сверления, как способ осуществления трепанации, проник на территорию Азербайджана из 
Турции, где в основном он и преобладал.
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